Bydgoszcz, dnia 22.12.2017 r.
Zamawiajacy:
Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy
im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich
al. prof. S. Kaliskiego 7
85-796 Bydgoszcz
tel. 52 374 92 06

Dotyczy: postgpowania pn. $wiadczenie powszechnych ustug telefonicznych wraz z zapewnieniem

niezbgdnej infrastruktury telekomunikacyjnej (AZZP.243.110.2017)

ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Zamawiajacy, na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien

publicznych, udziela odpowiedzi w zwigzku z pytaniami, ktére wptynety do Zamawiajacego:

Pytanie nr 1:

Z tresci § 1 wynika, iz $wiadczenie ustug wymaga zapewnienia niezbednej infrastruktury
udostgpnionej przez Wykonawce na zasadzie dzierzawy.

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgodg na dodanie w § 1 kolejnych ustepéw z ktorych bedzie wynikalo,
iz wymieniony sprzgt pozostaje wtasnoscig Wykonawcy i podlega zwrotowi po wygasnigciu umowy
a zamawigjgcy zobowigzany jest do postgpowania ze sprzetem z nalezytq starannoscig,
przechowywania go w warunkach wymaganych przez producenta oraz obstugiwaé go zgodnie
z instrukcjq obstugi.

Odpowiedz:

Zamawiajacy czgSciowo uwzgledni prosbe Wykonawcy, dokonujac modyfikacji SIWZ
w nastepujacym zakresie:

W § 1 wzoru umowy (zalacznik nr 4) dodaje sig ust. 5 o nastepujacym brzmieniu:

»Sprzet dzierzawiony pozostanie wlasnoscia Wykonawey i po zakoriczeniu realizacji umowy zostanie

zwrocony Wykonawcy”.

Pytanie nr 2:

Dotyczy § 4 Umowy — Zamawiajgcy przewiduje mozliwosé wykupu przez zamawiajgcego czesci
sprzetu stanowigcego wlasno$¢é wykonawcy bez podania konkretnej jego ceny.

Czy Zamawiajqcy wyrazi zgode na dodanie w § 4 kolejnego ustepu z ktérego bedg wynikaly warunki

sprzedazy a mianowicie jaki sprzet podlega odsprzedazy i w jakim terminie?




Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie jest w stanie przewidzie¢ jaki sprzet zostanie zaoferowany przez
Wykonawcéw a tym samym jaki sprzgt bedzie w jego zainteresowaniu pod koniec trwania umowy.
Zamawiajacy bedzie wymagal, aby na jego zadanie, zgloszone w ostatnim roku obowiazywania
umowy Wykonawca, w ciagu 14 dni, przedstawil oferte wykupu wskazanego przez Zamawiajacego
sprzetu. Warunki wykupu ustala Wykonawca.

W zwigzku ze zmiang terminéw Zamawiajacy zmodyfikuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 3:

Dotyczy § 6 ust. 3 Umowy - Czy Zamawiajgcy wyrazi zgodg na wypelnienie tego ustepu przez wpisanie
max 30 dniowego terminu platnosci liczonego od dnia wystawienia faktury?

Odpowiedz:

Termin platnosci zostat okreslony w SIWZ rozdziat VI pkt 4 (w przedziale 21-30 dni). Jest tez jednym
z kryteriow oceny ofert. Do umowy Zamawiajacy wpisze termin platnosci zaoferowany przez
Wykonawcg w formularzu ofertowym. SIWZ nie przewiduje mozliwoéci wprowadzenia do umowy
terminu platnosci dtuzszego niz 30 dni.

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 4:
Dotyczy § 8 ust. 4 Umowy — Czy zamawiajqcy wyrazi zgode na wykreslenie tego ustepu?

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 5:

Dotyczy § 8 Umowy - Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dodanie kolejnego ustepu w brzmieniu:
"Lgczna wysokoS¢ wszystkich kar umownych, bonifikat i potraceri do zaplaty ktérych moze byé
zobowigzany wykonawca nie moze przekroczyé 20% wartosci umowy brutto.”?

Odpowiedz:

Zamawiajacy uwzgledni prosbe Wykonawcy, dokonujac modyfikacji SIWZ w nastepujacym zakresie:
W § 8 wzoru umowy (zatgcznik nr 4) dodaje si¢ ust. 10 o nastepujacym brzmieniu:

»Laczna wartos¢ kar umownych natozonych na podstawie niniejszej umowy nie moze przekroczy¢

15% maksymalnej wartosci umowy”.

Pytanie nr 6:
Dotyczy § 10 Umowy - Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dodanie w § 10 kolejnego ustgpu

w brzmieniu: ,, W przypadku rozwigzania umowy przed terminem na ktdry zostala zawarta z wyjgtkiem



okolicznosci o ktérych mowa w ust. 2 Zamawiajgcy zwrdci udzielone mu przez wykonawce ulgi
i rabaty za okres faktycznego obowigzywania umowy.”’?

Odpowiedz:

Zamawiajacy oczekuje $wiadczenia ustug w zakresie okreslonym SIWZ i nie przeprowadza
postepowania w celu umyslnego zerwania umowy. Zamawiajacy we wzorze umowy okresla w jakich
przypadkach moze nastapi¢ rozwigzanie umowy.

W SIWZ nie ma informacji, ze Zamawiajacy oczekuje jakichkolwiek ulg i rabatow, a oferta skladana
przez Wykonawce nie powinna ich zawiera¢ co jednoczesnie oznacza, ze w realiach realizacji tego
zamOwienia nie przewiduje si¢ udzielania ani zwrotu ulg irabatow za okres faktycznego
obowigzywania umowy.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie nr 7:

Dotyczy § 6 ust. 1 Umowy - Wykonawca informuje, ze nie ma takiej funkcjonalnosci, ktora
przesuwataby termin platmosci automatycznie o czas opdznienia w dostarczeniu faktury. Termin
doreczenia faktury nie jest znany. W systemie rozliczeniowym istnieje mozliwos¢ ustawienia
wydluzonego terminu platnosci ale datq poczgtkowq jest data wystawienia faktury.

a) Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na modyfikacje zapisu np: ... w terminie 21 (lub 30) dni od
dnia wystawienia faktury.”’?

b) Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode aby abonamenty byly rozliczane z gory, a oplaty za polgczenia
z dotu?

Odpowiedz:

a) w § 6 ust. 1 Zamawiajgcy nie okreslil terminu ptatnosci, ani nie wspomina o ,,automatycznym
przesuwania terminu ptatnosci”. Jezeli chodzi o zapisy § 6 ust. 3 to zapis ,,(...) .... dniowym
terminem platnosci” Zamawiajacy rozumiem jako termin od dnia wystawienia faktury.

b) Zamawiajgcy wyrazi zgode na zaproponowany sposob rozliczania. Zamawiajacy zmodyfikuje

zapisy SIWZ.

Pytanie nr 8:

Dotyczy Szczegdlowego Formularza Cenowego i pkt 4 Zalgcznika nr 7 do SIWZ - W odniesieniu do
rozliczania sekundowego dla niektorych polgczenr na numery specjalne, skrocone, infolinie, serwisy
informacyjne, Premium Rate informujemy, iz nie ma mozliwosci funkcjonalnej dla zmiany sposobu
taryfikacji i rozliczania sekundowego tego rodzaju polgczen. Polgczenia rozliczane sq roznie: jako
Jednorazowe zdarzenie bez wzgledu na czas jego trwania i jako jednorazowe zdarzenia i za czas
trwania.

Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na rozliczanie w/w zgodnie z cennikiem Wykonawcy?



Odpowiedz:

Zamawiajacy, zgodnie z pkt 4.8 oraz 4.9 zalacznika nr 7 do SIWZ, wymaga mozliwosci wykonywania
bezplatnych polaczen na numery alarmowe (np. 112, 997), platnych na numery informacyjne
iuslugowe typu 19xxx (np. radiotaxi itp.) oraz mozliwosci korzystania z informacji o numerach
abonentdéw na terenie Polski. Dla powyzszych potaczen Zamawiajacy zaakceptuje cennik wykonawcy

i zgadza si¢ na rozliczanie wg wspomnianego cennika (zaréwno kosztow jak i sposobu naliczania).

Zamawiajacy, w dniu rozpoczecia $wiadczenia ushugi, wymaga bezwzglednego zablokowania
realizowania jakichkolwiek polaczen na numery typu Premium Rate i inne ustugi wysokoptatne
(np. typu 0x70x) oraz innych typéw potaczen nie okre$lonych w pkt. 4.1, 4.8 i 4.9 zatgcznika nr 7 do
SIWZ. W trakcie trwania umowy, Zamawiajacy moze podja¢ decyzje o odblokowaniu wskazanego
przez siebie typu polaczenia. W takim przypadku Zamawiajacy zaakceptuje cennik Wykonawcy dla
wskazanego typu polaczenia i zgodzi si¢ na rozliczanie wg wspomnianego cennika (zaréwno kosztow

jak i sposobu naliczania).

Zamawiajacy zmodyfikuje odpowiednie zapisy SIWZ.

Pytanie nr 9:

Dotyczy § 6 ust. 4 Umowy - Pragniemy zauwazyé, ze zapis w obecnym brzmieniu jest niezgodny
z powszechng zasadq oraz linig orzecznictwa Sqdu Najwyzszego (por. uchwala SN z dnia 4 stycznia
1995 r. syg. CZP 164/94) w mysl, kiorych za dzien spelnienia Swiadczenia pienigznego w postaci
bezgotéwkowej uwaza sie dzien uznania rachunku bankowego wierzyciela (to Wykonawcy), a nie
dzien obcigzenia rachunku bankowego diuznika (tu Zamawiajgcego).

Czy w zwiqzku z powyzszym Zamawiajqcy wyrazi zgode na zmiang powyzszego zapisu i uzna dniem
zaplaty dzien uznania rachunku bankowego Wykonawcy?

Odpowiedz:

W przywotanej uchwale Sad Najwyzszy wskazal cyt.: ,,Spelnienie $wiadczenia bezgotoéwkowego

nastepuje w dniu uznania rachunku bankowego wierzyciela, chyba zZe strony stosunku

zobowigzaniowego postanowily inaczej”. Zatem stanowisko prezentowane przez Sad Najwyzszy

w przywolanej uchwale nie wyklucza rozwiagzania zastosowanego we wzorze umowy, jest ono zgodne
Z prawem.

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 10:
Dotyczy Zatgcznika nr 7, pkt 7.1) - Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na korekte zapisu dotyczgeg
ewentualnych przeniesienn z zaznaczeniem ,w przypadku istnienia mozliwosci technicznych

Wykonawcy.”



Odpowiedz:
Zamawiajacy doprecyzuje, ze wyznaczy Wykonawcy 30-dniowy termin na dokonanie bezptatnego

przeniesienia. Zamawiajacy zmodyfikuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 11:

Dotyczy Zalgcznika nr 7, pkt 4.1) polgczenia migdzynarodowe - Czy Zamawiajgcy jest w stanie
okreslic Strefy, czy mozemy przyjgc I Strefe UE + USA itd.?

Odpowiedz:

Zamawiajacy wymaga zaoferowania jednej stawki dla wszystkich polaczen miedzynarodowych.

Pytanie nr 12:

Prosze o okreslenie szczegolowych adresow lokalizacji ustug okreslonych w pkt 4.2 i 4.3 -
szczegolowego opisu przedmiotu zamowienia

Odpowiedz:

Dla pkt 4.2 jest to Lokalizacja ,,Mazowiecka”.

Dla pkt 4.3 zostato to okreslone w punkcie 6.15 zatacznika nr 7 do SIWZ.

Pytanie nr 13:

Wykonawca informuje, iz wyznaczony przez Panstwa termin na przygotowanie oferty jest zbyt krotki
w stosunku do bardzo obszernego przedmiotu zamowienia. Nalezy mie¢ tu na uwadze mocno
wygorowane wymogi Zamawiajgcego co do oferowanego rozwigzania i koniecznos¢ sprostania przez
Wykonawcéw tym wymogom. Nie jest to termin, ktory umozliwi weryfikacje mozliwosci technicznych,
pozyskania stosownych ofert od dostawcéw oraz podjecie innych czynnosci niezbgdnych do
przedlozenia oferty w sposob rzetelny. Natomiast zgodnie z art. 43 ust 1 Ustawy PZP "Zamawiajgcy
wyznacza termin skladania ofert z uwzglednieniem czasu niezbednego do przygotowania i ztozenia
oferty”. Ponadto tak krétki termin powoduje ograniczenie ilosci Wykonawcow, ktdrzy bedq mogli
zlozy¢ oferty, a to stoi w sprzecznosci z art. 7 ust. 1 oraz z art. 29 ust. 2 Ustawy PZP, ktdre obligujg
Zamawiajgcego do zachowania zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcow.

Czy wobec powyzszego Zamawiajgcy dopuszcza przesuniecie terminu skladania ofert na dzien
15.01.2018 »

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonat przesunigcia terminu sktadania ofert w modyfikacji SIWZ z dnia 18.12.2017 r.,
przekazanej w dniu 19.12.2017 r.

Pytanie nr 14:

Zamawiajgcy w par. 8 wzoru umowy nakiada na Wykonawce szereg kar umownych. Wykonawca

przystepujgc do realizacji zaméwienia musi ponies¢ pewne koszty a projekt powinien byc takze



rentowny. Wykonawca chcqc zabezpieczyé swdj zysk na realizacji projektu musi mie¢ mozliwosé
ograniczenia kar umownych do pewnej wysokosci. Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dopusci,
aby wysoko$¢ naliczonych kar umownych w trakcie realizacji zaméwienia nie przekroczyla wysokosci
30% catkowitej wartosci zamdwienia?

Odpowiedz:

Zamawiajacy uwzgledni prosbe Wykonawcy, dokonujac modyfikacji STWZ w nastepujacym zakresie:

W § 8 wzoru umowy (zatgcznik nr 4) dodaje si¢ ust. 10 o nastepujacym brzmieniu:

~Laczna warto$¢ kar umownych natozonych na podstawie niniejszej umowy nie moze przekroczy¢

15% maksymalnej wartosci umowy”.

Pytanie nr 15:

Zamawiajgcy w par. 8 ust. 5 pkt: 1,3 wzoru umowy naktada na Wykonawce kary umowne w wysokosci
0,02% przedmiotu zamdwienia za kazdy dzien opdzniena. W ocenie Wykonawcy kara we wskazanej
wysokoSci jest zbyt wygorowana. Wnosimy zatem o zmiejszenie jej do 0,01% za kazdy dzien.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmodyfikuje zapisy SIWZ poprzez zamiang wartosci procentowych na kwotowe.

Pytanie nr 16:

Zamawiajgcy w par. 8 ust. 5 pkt: 2,4 wzoru umowy naktada na Wykonawce kary umowne w wysokosci
0,02% przedmiotu zamowienia za kazdg rozpoczetg godzing opézniena. W ocenie Wykonawcy kara we
wskazanej wysokosci jest zbyt wygérowana i znaczqco jej utrzymanie wplynie na wysokosé
ewentualnej oferty. Wnosimy zatem o zmiejszenie jej do 0,001% za kazdg godzine opéZnienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmodyfikuje zapisy SIWZ poprzez zamiang warto$ci procentowych na kwotowe.

Pytanie nr 17:
Zamawiajgcy w par. 8 ust. 6 naklada mozliwos¢ potrgcenia naliczonych kar umownych ze swoich

zobowigzan wobec Wykonawcy, choéby nie byly one jeszcze wymagalne. Wykonawca zwraca uwage,
iz kary umowne winny by¢ dochodzone po uprzednio przeprowadzonym procesie reklamacyjnym.
Natomiast nieprawidlowosci dotyczgce platnosci zawsze sq regulowane fakturami korygujgcymi Iub
tez notami ksiggowymi po rozpatrzeniu zlozonej reklamacji. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze kary
umowne bylyby naliczane po zakoviczeniu procedury reklamacyjnej, o ktérej mowa w par. 8 ust 2,3
wzoru umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmodyfikuje zapisy SIWZ w nastepujacy sposob:

§ 8 ust. 6 otrzymuje nastgpujace brzmienie: ,,Zamawiajacy poinformuje Wykonawce o naliczeniu kary

umownej poprzez wystawienie ksiggowej noty obcigzeniowej, a Wykonawca bedzie w takim wypadku



zobowigzany uwzgledni¢ warto$¢ kar umownych wynikajaca z noty przez pomniejszenie o nig
wysokosci swojego wynagrodzenia za kolejny okres rozliczeniowy albo wystawienie faktury
korygujacej w ciggu 60 dni od daty otrzymania ksiegowej noty obcigzeniowej”.

§ 8 ust. 7 otrzymuje nastepujgce brzmienie: ,,Jezeli Wykonawca w przypadku o jakim mowa w ust. 6
niniejszego paragrafu nie dokona pomniejszenia wysokosci wynagrodzenia za kolejny okres
rozliczeniowy ani nie wystawi faktury korygujacej, Zamawiajacy bedzie uprawniony do dokonania

potracenia”.

Pytanie nr 18:
Dotyczy Zalgcznika nr 7 do SIWZ Szczegblowy opis przedmiotu zaméwienia — phkt. 4.10) - Czy

Zamawiajqcy zgodzi sig otrzymywaé biling na wskazany adres email do 7 dni po zakoviczeniu okresu
rozliczeniowego?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

Pytanie nr 19:
Dotyczy § 5 ust. 3 Umowy - Prosimy o modyfikacje i potwierdzenie, iz to Zamawiajqgcy jest podmiotem

odpowiedzialnym za kontrolowanie czy kwota brutto tego zadamia jest wyczerpana i powiadomi
Wykonawce o ryzyku wykorzystania ww. kwoty z wyprzedzeniem obejmujgcym co najmniej 1 okres
rozliczeniowy?

Ponadlto, czy z chwilg wyczerpania kwoty okreslone w Umowie (réwniez w trakcie trwania okresu
rozliczeniowego) Wykonawca ma zaprzestaé Swiadczenia ustug?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wykresla § 5 ust. 3 Umowy.

Pytanie nr 20:
Dotyczy § 8 ust. 5 pkt 1-4) Umowy - Zamawiajgcy naklada na Wykonawce kary umowne liczone

procentowo od calkowitej wartoSci zaméwienia. W takim przypadku juz kilka godzin przerwy w
dziataniu ustug moze doprowadzi¢ do wyréwnania oplat abonamentowych do zera lub tez Jje
przewyzszy¢. Dodatkowo Zamawiajqcy wymaga naliczania kar umownych od maksymalnej wartosci
zamowienia. Taki sposdb naliczania kar jest niezgodny z zapisami ustawy Prawo Telekomunikacyjne.
Zamawiajqcy nie powinien nalicza¢ kar od maksymalnej wartosci zaméwienia, gdyz kary powstale na
skutek takiego naliczania sq niewspdtmierne do winy Wykonawcy. Skoro awaria powstala na jednym
lgczu, to kara umowna powinna byé naliczana od wartosci oplat za dane tgcze.

Czy Zamawiajgcy uwzgledni sugestie Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmodyfikuje zapisy SIWZ poprzez zamiang wartosci procentowych na kwotowe.



Pytanie nr 21:

Dotyczy § 8 ust. 6 Umowy - Zwracamy si¢ z zapytaniem, czy Zamawiajgcy zgodzi sie na
doprecyzowanie Istotnych postanowier; umownych poprzez okreslenie, ze naliczanie ewentualnych kar
umownych bedzie odbywalo si¢ wylgcznie w formie ksiggowych not obcigzeniowych, a nie poprzez
potrqcenie z przystugujgcego Wykonawcy wynagrodzenia?

W zalgczeniu Wykonawca przedstawia propozycje odpowiedniego zapisu umowy: ,, Zamawiajgcy
poinformuje Wykonawce o naliczeniu ewentualnych kar umownych na pismie poprzez wystawienie
ksiggowej noty obcigzeniowej. Zaplata kary umownej nie zwalnia Wykonawcy z obowigzku realizacji
umowy. Wykonawcy zalezy, aby byl przez Zamawiajgcego informowany o fakcie niespetnienia
wymagati wedlug opinii Zamawiajgcego i miat mozliwosé ustosunkowania sie do wszelkich zastrzezen,
oraz aby zostal poinformowany o fakcie naliczania kary poprzez wystawienie przez Zamawiajgcego
ksiggowej noty obcigzeniowej. Potrqcenie kary umownej z wynagrodzenia Wykonawcy moze
skutkowa¢ naliczeniem systemowych odsetek od niezaplaconej w catosci faktury VAT,

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmodyfikuje zapisy SIWZ w nastepujacy sposob:

§ 8 ust. 6 otrzymuje nastepujace brzmienie: ,,Zamawiajacy poinformuje Wykonawce o naliczeniu kary
umownej poprzez wystawienie ksiggowej noty obciazeniowej, a Wykonawca bedzie w takim wypadku
zobowiazany uwzgledni¢ warto$¢ kar umownych wynikajaca z noty przez pomniejszenie o nig
wysokosci swojego wynagrodzenia za kolejny okres rozliczeniowy albo wystawienie faktury
korygujacej w ciggu 60 dni od daty otrzymania ksiggowej noty obcigzeniowej”.

§ 8 ust. 7 otrzymuje nastepujace brzmienie: ,Jezeli Wykonawca w przypadku o jakim mowa w ust. 6
niniejszego paragrafu nie dokona pomniejszenia wysokosci wynagrodzenia za kolejny okres
rozliczeniowy ani nie wystawi faktury korygujacej, Zamawiajacy bedzie uprawniony do dokonania

potracenia”.

Pytanie nr 22:

Dotyczy § 11 ust. 3 - Zamawiajgcy wprowadzil sformutowanie, zgodnie z ktorym cesja wierzytelnosci
Wykonawcy wynikajgcych z niniejszej umowy wymaga zgody Zamawiajgcego wyrazonej na pismie
pod rygorem niewaznosci. Postanowienie to narusza zasade réwnowagi kontraktowej stron umowy
w sprawie zamowienia publicznego. Skoro bowiem Zamawiajqcy zastrzega, ze Wykonawca nie moze
dokonywac cesji — co jest sprzeczne z powszechnie przyjetq praktykg rynkowgq, stosownie do ktorej
Wykonawcy mogq przekazywaé przystugujgce im wierzytelnosci podmiotom trzecim bez zgody
dtuznika, to analogiczne postanowienia powinny by¢ zastrzezone na rzecz Wykonawcy.

Prosimy zatem o odpowiedz:

Czy Zamawiajqcy zgadza si¢ na wykreslenie tego zapisu?



W przypadku odpowiedzi negatywnej, czy Zamawiajgcy zgadza sie na uzupelnienie zapisu

postanowieniem: ,, Powyzszy zakaz nie obejmuje jednakze wymagalnych wierzytelnosci pienieznych,
przeterminowanych o nie mniej niz 60 dni.”’?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany. Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Zamawiajacy



